	Fecha
	6 de abril de 1920
	Sesión número
	25

	Motivo: Habeas Corpus

	Recurrentes: José Hernández Rocha, José Enrique Thomson

	Recurrido: Alcalde de Abangares

	Objeto del recurso: Los recurrentes reclaman que el Alcalde recurrido los hizo detener a instancias de una contraparte en un negocio civil, sin haber justificación.

	Respuesta del recurrido: A los tutelados se les sigue causa por estafa.

	Parte dispositiva
	Sin lugar (existe auto de detención contra el tutelado).


N° 25
SESIÓN EXTRAORDINARIA DE LA CORTE PLENA celebrada a la una y media del seis de abril de mil novecientos veinte. Asistieron los señores Magistrados: Esquivel (Presidente), Brenes, Jiménez, Dávila, Vargas Pacheco, Rodríguez, Vargas Quesada, Solórzano, Fernández y Castro, y el Conjuez Licenciado Aníbal Santos Aguirre.

Artículo I
Fue tomado en consideración el recurso de Hábeas Corpus interpuesto por JOSÉ HERNÁNDEZ ROCHA y JOSÉ ENRIQUE THOMSON, ambos mayores de edad, agricultores y vecinos del cantón de Abangares. Alegan los recurrentes que, según el contrato privado que acompañan, vendieron al señor Milton Cornelio Dunham Guiness, de su propio vecindario, dos fincas por la suma de cuatro mil colones, de los cuales el comprador pagó dos mil trescientos y les prometió dar el saldo un par de horas después; que pasaron varios días sin que el señor Dunham cumpliera con su compromiso; y habiendo tenido ellos necesidad de venir a San José, el viaje fue interpretado por Dunham como una huida; que en esta ciudad encargaron al Doctor Ramón Zelaya que estableciera acción judicial contra el comprador para obligarlo a pagar la diferencia, puesto que ya había tomado posesión de las fincas, y estando en arreglos con el encargado de Dunham, fueron detenidos en esta ciudad por orden librada por el Alcalde de Abangares; que el Alcalde está empapado de la negociación con Mr. Dunham y sabe perfectamente que se trata de una negociación civil, y por consiguiente se les ha privado ilegalmente de su libertad, causándoles muy graves perjuicios en sus negocios, por todo lo cual esperan que la Corte, de acuerdo con el artículo 8° inciso segundo de la ley respectiva, ordene la cancelación de la orden librada por el Alcalde de Abangares. Del informe pedido a dicho funcionario aparece que contra Hernández y Thomson sigue causa por el delito de estafa de dos mil y pico de colones cometido en perjuicio del señor Milton C. Dunham, y que h dictado auto de arresto preventivo contra Hernández Rocha, disponiendo que permanezca preso en la cárcel de San José por inseguridad de la cárcel de Abangares, y que en cuanto a Thomson ordenó ponerlo en libertad; que la estafa consiste en el hecho de haber Dunham entregado a Hernández dos mil y resto de colones para que comprara varios productos por su cuenta, y luego éste los vendió sin haber dado razón al señor Dunham, habiéndose llevado el dinero y desaparecido del lugar. – Discutido el asunto, se acordó declarar sin lugar el recurso de que se ha hecho mérito, en cuanto a Hernández, por haber un auto de detención contra él dictado por autoridad judicial en un proceso por delito, y por no estarse en ninguno de los casos del artículo 8° de la Ley N° 4 de 13 de noviembre de 1909; y en cuanto a Thomson, por constar del informe dado por el Alcalde que está en libertad.
