	Fecha
	11 de mayo de 1925
	Sesión número
	34

	Motivo: Habeas Corpus

	Recurrente: José Joaquín Rojas Valerín

	Recurrido: Alcalde Primero de San José

	Objeto de los recursos: El recurrente aduce que se le tiene detenido sin motivo aparente.

	Respuesta del recurrido: Al recurrente se le sigue causa por estafa, y existe contra él un auto de detención.

	Parte dispositiva
	Sin lugar (existe auto contra el recurrente).


N° 34
SESIÓN EXTRAORDINARIA DE LA CORTE PLENA celebrada a las dos y media de la tarde del once de mayo de mil novecientos veinticinco, con asistencia de los señores Magistrados: Oreamuno (Presidente), Trejos, Dávila, Vargas Pacheco, Guardia, Serrano, Solórzano, Álvarez, Guzmán, Castro y Fernández.
Artículo III
Visto el recurso de Hábeas Corpus interpuesto por JOSÉ JOAQUÍN ROJAS VALERÍN, de la detención que padece a la orden del Alcalde Primero de este cantón, fundado en que no ha cometido delito alguno y que no se le ha explicado el motivo de su detención, con estudio de la sumaria seguida contra el recurrente por estafa en daño de la señora Clemencia Guevara, y con vista del informe del Alcalde instructor, se resolvió: declarar sin lugar el recurso por no encontrarse en ninguno de los casos del artículo 8° de la Ley de Hábeas Corpus. Los Magistrados Vargas Pacheco, Guardia, Serrano, Solórzano y Guzmán declararon con lugar el recurso.

Se dispuso, además, decir al Alcalde que debe activar la instrucción del sumario.

hace ciento cuarenta y un días que fue reducido a prisión por imputársele un hurto en daño de José María Zeledón, en el que no ha tenido participación alguna, porque si bien es cierto que en poder de su esposa fue encontrado un vestido de señora que fue reconocido por la parte perjudicada, el recurrente indicó al Alcalde instructor dos personas que presenciaron la compra que él hizo del referido vestido; visto el informe del Alcalde, del que aparece que contra el citado López dictó auto de detención fundado en indicios comprobados, y con estudio de la causa respectiva, se dispuso: declarar sin lugar el recurso por dar mérito los autos para que el indiciado sufra detención preventiva como autor del delito perseguido.

Los Magistrados Dávila y Solórzano votaron por la procedencia del recurso. El Magistrado Álvarez votó con lugar el recurso con apoyo en el artículo 366 del Código Penal.
Al propio tiempo se acordó: llamar la atención al Alcalde instructor por la demora habida en la tramitación de la sumaria.
