	Fecha
	18 de agosto de 1925
	Sesión número
	66

	Motivo: Habeas Corpus

	Recurrente: Alejandro Belfort

	Recurrido: Alcalde Segundo de San José

	Objeto del recurso: El recurrente reclama que desde el 10 de agosto de 1925 se le mantiene preso sin mediar delito.

	Respuesta del recurrido: Contra el recurrente se sigue causa por robo.

	Parte dispositiva
	Sin lugar (existe auto de detención contra el recurrente).


N° 66
SESIÓN EXTRAORDINARIA DE LA CORTE PLENA celebrada a las tres y media de la tarde del dieciocho de agosto de mil novecientos veinticinco, con asistencia de los señores Magistrados: Trejos (Presidente accidental), Dávila, Vargas Pacheco, Guardia, Serrano, Solórzano, Álvarez, Guzmán, Castro, Fernández y Conjuez Manuel Echeverría Aguilar.
Artículo II
ALEJANDRO BELFORT interpone recurso de Hábeas Corpus de la detención que padece a la orden del Alcalde Segundo de este cantón, fundado en que desde el diez del corriente mes se encuentra preso sin que haya cometido delito alguno, pues en la causa que se sigue contra Manuel Quirós, éste declaró que el recurrente no era el negro de quien él había recibido los objetos que se presumen robados; que en consecuencia, estando como está demostrad su inocencia, su prisión resulta arbitraria, por lo que pide se ordene su libertad. El señor Alcalde Segundo informa que sigue sumaria contra Manuel Quirós Chaves, quien dijo primero llamarse Rafael Brenes único apellido, y contra Alejandro Belfort, único apellido o de segundo apellido PAcot, a quien equivocadamente se nombró en un principio William Belfort, por el delito de robo en daño del señor Francisco Barbará Coll; que contra dichos indiciados dictó auto de detención con fecha de las tres y media de la tarde del veintinueve de julio último; que el cargo aparece comprobado suficientemente con la declaración del policial Víctor Aguilar Arley, quien presenció el hecho y trato de capturar a sus autores, y quien además reconoció después al negro Belfort y está completamente seguro de su identidad; que el co-indiciado Quirós Chaves niega que Alejandro Belfort sea el negro William que le acompañó para robar en casa del señor Barbará, pero esa negativa nada vale ante la categórica afirmación del policial antes citado, siendo además muy posible que en la misma capital ambos indiciados tuvieran tiempo para ponerse de acuerdo y declarar en la forma en que lo han hecho; que, por otra parte, Belfort es un individuo varias veces reincidente contra quien él mismo ha instruido sumaria por hurto en otras ocasiones. Previa la discusión del caso y con estudio de la sumaria respectiva, se acordó: declarar sin lugar el recurso por existir en contra del recurrente auto de detención fundado en indicios comprobados.

