	Fecha
	8 de enero de 1931
	Sesión número
	2

	Motivo: Habeas Corpus

	Recurrente: Leopoldo Cubero Barrantes

	Recurrido: Juez del Crimen de Puntarenas

	Objeto del recurso: El recurrente reprocha que se le mantiene detenido pese a haber sido decretada la excarcelación y rendida la fianza.

	Parte dispositiva
	Sin lugar (no es materia de Hábeas Corpus). VS del Mag. Fernández Bolandi.


N° 2
SESIÓN EXTRAORDINARIA DE LA CORTE PLENA celebrada a las tres y cincuenta minutos de la tarde del ocho de enero de mil novecientos treinta y uno, con asistencia de los señores Magistrados: Oreamuno (Presidente), Dávila, Vargas Pacheco, Guardia, Solórzano, Guzmán, Fernández Bolandi, Castro, Fernández Rodríguez y Conjueces Licenciados Manuel Echeverría Aguilar y Emiliano Odio Méndez.

Artículo Único
LEOPOLDO CUBERO BARRANTES fue enviado al Presidio de San Lucas a descontar una pena de prisión que el Alcalde de Esparta le impuso por el delito de lesiones; terminado el descuento de esa condena, el Comandante del Presidio, acatando instrucciones del referido Alcalde, quien a su vez procedía por orden del Juez del Crimen de Puntarenas, remitió al reo a la Cárcel de Puntarenas, a fin de que continuara sufriendo prisión preventiva por seguírsele causa por homicidio perpetrado en la persona de Lisímaco Ledezma, la cual se encuentra ante la Sala de Casación en virtud de recurso establecido por el mismo Cubero contra la sentencia condenatoria dictada por la Sala Segunda de Apelaciones. El reo interpone recurso de Hábeas Corpus fundado en que su detención es ilegal porque, habiendo sido excarcelado en la mencionada causa y estando rendida la fianza respectiva, sin que ésta haya sido cancelada, no procedía su prisión mientras tanto no hubiera sentencia firme. Previa la discusión del caso se resolvió: declarar sin lugar el recurso por no ser caso de Hábeas Corpus el motivo alegado como fundamento del mismo, dado que de hecho está planteada dentro del proceso el problema de si se ha mantenido o ha caducado la excarcelación que se había concedido, sin perjuicio de que el recurrente gestione ante los jueces de la causa para que éstos resuelvan lo que proceda en derecho.

El Conjuez Odio declaró sin lugar el recurso porque, en su concepto, habiendo ingresado el reo a la Cárcel de Puntarenas en virtud de orden librada por el Juez del Crimen de aquella provincia en la causa por homicidio de que se ha hecho referencia, la fianza de haz quedó cancelada y no puede por lo mismo ser ilegal la detención que en la actualidad padece el reo mientras no se opere la reposición de la fianza.
El Magistrado Fernández Bolandi declara procedente el recurso porque, según consta del telegrama dirigido por el señor Juez del Crimen de Puntarenas al Alcalde de Esparta y se desprende de la causa, la encarcelación del reo se llevó a cabo estando en pie la fianza de haz respectiva, y sin haber sido revocada la excarcelación decretada. El hecho de haber ingresado el reo a la cárcel en la forma irregular que se examina da base para atender el recurso, sin que sea óbice para ello la situación jurídica que pudiera crearse desde el punto de vista del cobro de la fianza, en presencia del inciso 1° del artículo 354 del Código Penal vigente, materia que es ajena a la resolución del presente recurso.
