	Fecha
	25 y 29 de febrero de 1932
	Sesión número
	9 y 10

	Motivo: Habeas Corpus

	Recurrente: José Segura González

	Recurrido: Oficina de Investigación

	Objeto del recurso: El recurrente reclama el acoso policial desde el 19 de febrero de 1932, indicando que en intervalos de 24 horas se le apresa, se le pone en libertad y se le vuelve a apresar en cuanto se aleja de la Cárcel de Heredia.

	Respuesta del recurrido: El recurrente es investigado por un aparente hurto.

	Parte dispositiva
	Sin lugar (la detención es legítima). Inicialmente lo declararon con lugar los Mags. Vargas Pacheco, Guardia y Solórzano; en una nueva votación todos ellos modificaron su posición.


N° 9
SESIÓN EXTRAORDINARIA DE LA CORTE PLENA celebrada a las dos y media de la tarde del veinticinco de febrero de mil novecientos treinta y dos, con asistencia de los señores Magistrados: Oreamuno (Presidente), Trejos, Dávila, Vargas Pacheco, Guardia, Solórzano, Álvarez, Guzmán, Castro y Conjuez Licenciado Emiliano Odio Méndez.
Artículo II
JOSÉ SEGURA GONZÁLEZ interpone recurso de Hábeas Corpus diciendo que, desde el diecinueve del corriente mes, se encuentra preso e incomunicado en la Cárcel de Heredia, sin que haya cometido delito; que con intervalos de veinticuatro horas se le ponía en libertad, pero una vez que había caminado cien varas se le volvía a capturar. Pedido informe al Director de la Cárcel de Heredia, lo rindió en los siguientes términos: González ha estado preso tres veces consecutivas a partir del veinte del mes en curso, de orden de los investigadores de Heredia y Alajuela, por suponérsele autor del delito de hurto de dinero en daño de Daniel Vargas Cambronero, y a las trece horas y diez minutos de ayer, los investigadores trasladaron a González a San José a la orden de la Oficina de Investigación. Pedido informe al Director de Detectives, éste lo rinde manifestando que González fue puesto a su orden a las tres de la tarde de ayer en virtud de denuncia por hurto presentada por Daniel Vargas Cambronero, y que hoy será puesto a la orden de Juez del Crimen de Heredia. Previo el estudio del caso, se resolvió: esperar el informe que ha de rendir el Juez del Crimen de Heredia para resolver el presente recurso.
Los Magistrados Vargas Pacheco, Guardia y Solórzano votaron declarando con lugar el recurso porque, dado el tiempo que el recurrente ha permanecido preso y no existiendo en la actualidad auto de detención dictado por autoridad competente, la restricción de la libertad que padece el citado González es arbitraria.
N° 10
SESIÓN EXTRAORDINARIA DE LA CORTE PLENA celebrada a las dos y media de la tarde del veinticinco de febrero de mil novecientos treinta y dos, con asistencia de los señores Magistrados: Oreamuno (Presidente), Trejos, Dávila, Vargas Pacheco, Guardia, Solórzano, Álvarez, Guzmán, Castro y Conjuez Licenciado Emiliano Odio Méndez.

Artículo II
Se dio cuenta con el recurso de Hábeas Corpus establecido por JOSÉ SEGURA GONZÁLEZ, quien manifiesta que, desde el 19 del corriente mes, los investigadores de Heredia y Alajuela lo han privado de la libertad, reduciéndolo a presión en la Cárcel Pública de la ciudad de Heredia y, con intervalos de veinticuatro horas, esos agentes se constituían en el penal y lo ponían en libertad, y al caminar cien varas o más repetían la aprehensión. Pedido el informe de ley al Alcalde 2° del cantón central de Heredia, dice que instruye sumaria contra Segura por el delito de hurto en daño de Daniel Vargas Cambronero y dictó auto de detención provisional contra Segura, donde constan los cargos. Se dispuso declarar improcedente el recurso por no hallarse en ninguno de los casos de la ley. El Magistrado Solórzano declaró también sin lugar el recurso por haber variado la situación del recurrente en la sumaria.
