	Fecha
	1 de marzo de 1937
	Sesión número
	16

	Motivo: Habeas Corpus

	Recurrente: Francisco Salas Angulo, Antonio Alvarado

	Recurrido: Jefe Político de Escazú

	Objeto del recurso: Los recurrentes reclaman haber sido agredidos, apresados y sentenciados injustamente.

	Respuesta del recurrido: La sentencia contra los recurrentes fue por desobediencia a la autoridad y desórdenes públicos.

	Parte dispositiva
	Sin lugar (detención justificada).


N° 16
SESIÓN ORDINARIA DE LA CORTE PLENA verificada a las dos y quince minutos de la tarde del primero de marzo de mil novecientos treinta y siete, con asistencia de los señores Magistrados: Dávila (Presidente), Vargas Pacheco, Guzmán, Castro, Guardia, Solórzano, Álvarez Hurtado, Alfaro, Iglesias, Picado y Guier.

Artículo III
Se leyó: 1° el escrito de FRANCISCO SALAS ANGULO y ANTONIO ALVARADO, único apellido, en que manifiestan que se encuentran recluidos en la Cárcel Pública de Varones de esta ciudad, a la orden del Jefe Político del cantón de Escazú, desde el veintiuno del mes último; que debido a un incidente ocurrido entre otras personas, la policía del citado lugar, sin hacer diferencia entre culpables y pacíficos espectadores, se dedicó a golpear con sus armas y en forma bárbara a cuanta persona estuvo al alcance de la agresión, en la cual los recurrentes recibieron lesiones; que a pesar de eso, la autoridad los detuvo, los juzgó y los condenó a pagar ciento cincuenta colones de multa, cada uno, o en su defecto a descontar setenta y cinco días de arresto; que no aparece la denuncia del hecho, ni tampoco las declaraciones de los policías que hicieron el cumplimiento y, por consiguiente, carece el procedimiento de un cargo concreto y circunstancial que lo motive; y que fundados en los artículos 40 y 42 de la Constitución Política, interponen el recurso de Hábeas Corpus para que cese su detención. 2° El informe del Jefe Político, en que expone que la sentencia contra los recurrentes se dictó en las formularios que hay para los casos de faltas sumarísimas; que las sentencias fueron notificadas a ambos reos y no firmaron por la rebelión y desobediencia a la autoridad que es característica en los dos individuos; y que las faltas de éstos fue por impresión personal de la autoridad, pues al ser requeridos por ésta la agredieron, siendo la segunda vez que lo hace el recurrente Salas. Previa discusión, se declaró improcedente el recurso.
